Успеваемость.

В 2011-2012  учебном году  в 1-11 классах обучалось 108 учащихся на начало года и 109 - на конец учебного года. Из них 3 отличницы, 39 хорошистов, 1 ученик с одной «3», 1 ученик с одной «4» (резерв).

	Класс
	Нач. года
	Конец года
	При-были
	Выбыли
	Отличники
	Резерв
	Хорошисты
	Резерв
	Неуспев
	Предмет
	Ат.
	Н/ат
	% успев.
	% качества
	ФИО кл. рук.

	1
	10
	10
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	10
	-
	-
	Кальченко Е.С.

	2
	16
	16
	-
	-
	1
	
	9
	
	-
	-
	16
	-
	100
	63
	Лысенко Т.А.

	3
	7
	8
	1
	-
	1
	-
	2
	-
	-
	-
	8
	-
	100
	37,5
	Смирнова Н.Н.

	4
	10
	11
	1
	-
	-
	
	5
	1 Емельянов А.
	-
	-
	11
	-
	100
	45
	Ярославцева Г.В.

	Итого нач.кл.
	43
	45
	2
	
	2
	
	16
	1
	
	
	35
	10
	100
	51
	

	5
	12
	11
	-
	1
	-
	-
	5
	-
	1
	математика
	11
	-
	91
	45
	Головченко И.Н.

	6
	8
	8
	-
	-
	-
	-
	3
	-
	 1
	математика
	8
	-
	88
	37,5
	Плугатырева Л.А.

	7
	13
	13
	-
	-
	-
	-
	4
	
	-
	-
	13
	-
	100
	31
	Лобова Л.А.

	8
	17
	17
	-
	-
	-
	1
	6
	-
	-
	-
	17
	-
	100
	35
	Гудушаури С.А.

	9
	11
	11
	-
	-
	-
	-
	3
	
	-
	-
	11
	-
	100
	18
	Зубарева Е.И.

	Итого ср. кл.
	61
	60
	
	
	
	1
	21
	
	2
	
	60
	
	97
	35
	

	10
	-
	--
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	
	
	-

	11
	4
	4
	-
	-
	1
	-
	2
	-
	-
	-
	4
	-
	100
	75
	Урывская Л.А.

	Итого ст. кл.
	4
	4
	-
	-
	1
	-
	2
	-
	-
	-
	4
	-
	100
	75
	

	Итого по школе
	108
	109
	2
	1
	3
	1
	39
	1
	2
	
	99
	10
	98
	42
	


Для того, чтобы выявить общую тенденцию по школе сравним успеваемость по ступеням общего образования в динамике за 5 последних лет:

Сравнительный анализ успеваемости по ступеням

	Учебный год
	1-4 классы
	5-9 классы
	10-11 классы

	
	Качество знаний
	% успеваемости
	Качество знаний
	% успеваемости
	Качество знаний
	% успеваемости

	2007-2008
	44,2%
	97%
	45,1%
	90,1%
	27,8%
	100%

	2008-2009
	41,5%
	96,2%
	37,3%
	96%
	22,2%
	100%

	2009-2010
	43,8 %
	93,8%
	29,3%
	98,7%
	25%
	100%

	2010-2011
	51%
	96%
	19,5%
	97%
	50%
	100%

	2011-2012
	51%
	100%
	35%
	97%
	75%
	100%


Таким образом, из данных таблиц видно, что за этот год по сравнению с предыдущим наблюдается тенденция роста качества знаний в  среднем звене на 15,5%, а на старшей ступени повышение на 25%. Если посмотреть КЗ в общем по школе, то наблюдается повышение на 11%, поэтому, поставленная задача повышения КЗ  перед педагогическим коллективом в начале учебного года выполнена. Рост качества знаний достигнут благодаря плодотворной работе с резервом (в прошлом году их было 12 человек). Количество второгодников, по сравнению с прошлым годом уменьшилось на 1. Следовательно, отрицательная тенденция падения качества знаний в  школе преодолена в прошедшем уч. году.

Сравнительный анализ успеваемости по классам:
	2009-2010
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	ИТОГО

	% успев.
	100
	100
	91
	87,5
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	97,8

	% кач-ва
	33
	42
	54,5
	20
	31,6
	25
	25
	40
	50
	-
	37

	2010-2011гг.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	% успев.
	100
	100
	91
	90
	100
	95
	100
	100
	100
	100
	98

	% кач-ва
	62,5
	45.5
	45,5
	10
	21,4
	15,8
	27,3
	23
	50
	50
	31

	2011-2012гг.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	% успев.
	100
	100
	100
	91
	88
	100
	100
	100
	
	100
	98

	% кач-ва
	63
	37,5
	45
	45
	37,5
	31
	35
	18
	
	75
	42


1. Классы, где высокое КЗ, обеспечивается всеобуч, отсутствуют второгодники и необучающиеся:

2 кл.  (Кл. рук. Лысенко Т.А..) – 63%;
4 кл. (Ярославцева Г.В.) - 45%;
11 кл.  (Кл.  рук.  Урывская Л.А.) –75%.
2.Классы, где нет второгодников, но качество знаний остается низким:

3 кл. (Кл. рук. Смирнова Н.Н.) – 37,5%;

9 кл. (Кл. рук. Зубарева Е.И.) – 18%;
6 кл. (Кл. рук. Плугатырева Л.А.) – 37,5%;

7 кл.  (Кл. рук. Лобова Л.А.) – 31%.
3.Классы, где есть второгодники или неуспевающие, но КЗ достаточно высокое:

5 кл. (Кл. рук. Головченко И.Н.) -  45%.
4.Классы, где есть второгодники или неуспевающие, и КЗ очень низкое:

-

